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Bevezetés®

A tertileti folyamatok feltarasa, az allapotvaltozas nyomon kovetése rendszeres, Osszevethetd tartalmu
adatforrasokat feltételez. A térségi monitoring alapvetd forrdsai a torténeti térképek, amelyek tajékoz-
tatnak a természeti adottsagokrol és az emberi tevékenységek térbeli lenyomatardl. A kartografia tor-
ténetébdl ismert, hogy Eurdpaban a 18. szazad végétdl kezdddden terjedtek el az egységes tematikus és
geometriai rendszerben késziilt kozepes méretaranyt, katonai topografiai térképsorozatok, amelyek
jollehet alapvetden a haddaszati stratégidk megalapozasat szolgaltak, részletességiik és tartalmuk lehe-
t6évé teszi a teriilethaszndlat és a felszinboritas valtozasanak elemzését.

A katonai felmérések nagy értéke, hogy osszehasonlithat6 id6- és térbeli informaciot nytjtanak a rend-
szeres statisztikai adatoknal csaknem egy évszazaddal korabban, illetve azokkal parhuzamosan, kiraj-
zolédnak rajtuk a términtazatok és az adatok kontrolljaként is szolgalnak. E térképszelvények a torté-
nelmi Magyarorszag teriiletére is rendelkezéstinkre allnak, lehetévé téve a dualizmus koranak teriilet-
hasznalat jellegének és a felszinboritas valtozasanak vizsgalatat. Ezek felhasznalasaval késziilt el az itt
bemutatott térképsorozat a NASA , Teriilethaszndlat- és Felszinboritds Valtozas” tudomanyos prog-
ramja”! altal tdmogatott, , A Kdrpdt-medence felszinboritds vdltozdsa az elmult 200 évben” cimet viseld kuta-
tasi projekt (2011-2014)? keretében. A projekt célkitlizése a Karpat-medence térségében, a hosszt tava
teriilethasznalat-, illetve felszinboritds-valtozas elemzésére forrasként szolgald digitdlis, térképi adat-
bazis létrehozasa volt.
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A térképek a torténelmi Magyarorszag Horvatorszag nélkiili teriiletének 90%-t fedik le. E térségre vo-
natkozoan a 19. szadzad kozepétdl a 20. szazad kozepéig terjedd iddszakban mutatjuk be teriilethaszna-
lat, valamint a felszinboritds valtozasat a masodik katonai felvételezés térképlapjainak, tovabba az
Osztrak-Magyar Monarchia harmadik katonai felmérésének 20. szazad els6 felében reambulalt szelvé-
nyeinek digitalizacidjaval késziilt adatbazis alapjan.

* A szerz8k elérhetésége: Konkoly-Gyuré Eva (Soproni Egyetem, Erdémérnoki Kar, Erdévagyongazdélkodasi és Vidék-
fejlesztési Intézet, Tajtudomanyi és Vidékfejlesztési Intézeti Tanszék; konkoly-gyuro.eva@uni-sopron.hu); Balazs Pal (Sopro-
ni Egyetem, Erd6mérndki Kar, Kérnyezettudomanyi Intézet, balazs.pal@uni-sopron.hu)

A digitalis alaptérképek eléallitasaban kozremikddo szerzok: Co-authors of the digital basemaps: Kirdly Géza (Soproni

Egyetem, Erdémérnoki Kar, Geomatikai, Evddfeltirdsi és Vizgazddlkoddsi Intézet, kiraly.geza@uni-sopron.hu), Kiss Karoly (Vas
Megyei Kormanyhivatal, Erdészeti Osztaly, szabo.karoly@vas.gov.hu), Juraj Lieskovsky (Szlovik Tudomdnyos Akadémia
Tajokologiai Intézete Szlovdkia; (Institute of Landscape Ecology Slovak Academy of Sciences, Slovakia); juraj.lieskovsky@savba.sk;
Erdé, Hé és Tdj, Svdjci Szovetségi Kutatdintézet, Svdjc (Swiss Federal Institute for Forest, Snow and Landscape Research WSL,
Switzerland)), Martin Boltiziar(Szlovik Tudomdnyos Akadémia Tajokologiai Intézete Szlovdkia; (Institute of Landscape Ecology
Slovak Academy of Sciences; Slovakia); martin.boltiziar@savba.sk), Ewa Grabska(Foldrajzi és Térgazddlkoddsi Intézet, Jagello
Egyetem,  Lengyelorszdg  (Institute of Geography and  Spatial ~Management,  Jagiellonian — University, Poland;
egrabska@gis.geo.uj.edu.pl), Mateusz Chmiel (Foldrajzi és Térgazddlkoddsi Intézet, Jagello Egyetem, Lengyelorszdg (Institute of
Geography and Spatial Management, Jagiellonian University, Poland); chmielm@op.pl), Dominik Kaim (Institute of Geography
and Spatial Management, Jagiellonian University, Poland; dominik.kaim@uj.edu.pl), Katarina Antalova (Szlovdk Tudomdnyos
Akadémia Tdjokolégiai Intézete Szlovikia; (Institute of Landscape Ecology Slovak Academy of Sciences; Slovakia);
katarina.kysucka@savba.sk), Tetyana Kuchma (Agrodkoldgiai és Természetgazddlkoddsi Intézet, Ukrajna, (Institute of Agroecology
and Natural Management, Ukraine; tanyakuchma@yahoo.com), Matej Mojses (Szlovik Tudomdnyos Akadémia Tdjokoldgiai Intéze-
te Szlovdkia; (Institute of Landscape Ecology Slovak Academy of Sciences; Slovakia); matej.mojses@savba.sk), Peter Mackovéin
(Foldrajzi Intézet, Tudomdnyos Kar, Olmuci Palacky Egyetem, Csehorszdg (Department of Geography, Faculty of Science, Palacky
University Olomouc, Czech Republic; peter.mackovcin@upol.cz), Krzysztof Ostafin (Foldrajzi és Térgazddilkoddsi Intézet, Jagelld
Egyetem, Lengyelorszag (Institute of Geography and Spatial Management, Jagiellonian University, Poland); kostafin@.uj.edu.pl),
Katarzyna Ostapowicz (Foldrajzi és Térgazddlkodasi Intézet, Jagello EqQyetem, Lengyelorszdg (Institute of Geography and Spatial
Management, Jagiellonian University, Poland); katarzyna.ostapowicz@uj.edu.pl), Oleksandra Shandra (Féldrajzi Kar, Kijevi
Taras Shevchenko Nemzeti Egyetem, Ukrajna (Geographical Faculty, Taras Shevchenko National University of Kyiv, Ukraine);
alya.shandra@gmail.com), Volker C. Radeloff (Erdé- és Vadgazdilkoddsi Intézet, Wisconsin-Madison Egyetem, USA (Department
of Forest and Wildlife Ecology, University of Wisconsin-Madison, USA); radeloff@wisc.edu).

I NASA Teriilethasznalat és Felszinboritasi Program USA; (Land Cover and Land Use Change Program of the National
Aeronautic Space Administration, NASA, USA.

2 http://Icluc.umd.edu/projects/200-years-land-use-and-land-cover-changes-and-their-driving-forces-carpathian-basin-
central; http://evgi.emk.nyme.hu/index.php?id=24015&L~=1
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A digitalizalas modszertana

A teriilethasznalat és a felszinboritas informaciokat 2x2 kilométeres racshal6é pontjaiban digitalizal-
tuk az INSPIRE (Infrastructure for Spatial Information in the European Community)
(http://inspire.ec.europa.eu) és a LUCAS felmérés (Land Use and Cover Area frame Survey) grid
halézatat véve alapul,a javasolt ETRS-LAEA (Lambert Azimuthal EqualArea) vetiiletben (Jacques &
Gallego, 2006, Gallego és Delincé 2010; EEA 2013). Ez a mddszer a teriilet kiterjedéséhez és a projekt
rendelkezésre all6 kereteihez mérten a legmegfelelébb volt. A torténelmi Magyarorszag teriiletére
esO pontok szama 70703, ebbdl a 19. szdzad kozepén 5547 az azonositatlan pont, a 20. szazad koze-
pén pedig 6297.

A digitalizalasi modszer helyességének igazolasara a ponthalds allomanyokat osszevetettiik a ko-
rabbiakban, kistaj 1éptékli vizsgalatban, drségi és fert6-hansagi mintateriileten készitett, poligonos
digitalizalasbol szarmazo adatokkal (Balazs et al 2012, Kirdly et al 2013.). Ebbdl egyértelmtvé valt,
hogy igen kis eltérések mutatkoznak, nem pusztan a jellemzden homogénebb mintazata siksagokon,
hanem a valtozatos domborzati és erésen mozaikos felszinboritdsi dombsagi tajakon is. A
validalasban szerepld 130 pont esetében, ami a teljes mintapontszdm 0,14%-a, 0-6% kozotti kiilonb-
ség adddott. (Konkoly-Gyurd et al 2016). Mindezek alapjan joggal tekinthetjiik a ponthdlos mddszert
elegendd pontossaginak a Karpat-medence egészére és nagytajaira vonatkozdan.

A felhasznalt térképallomanyok

A misodik katonai felmérést 1806-ban I. Ferenc csaszar rendelte meg, miutan az elsé felmérés a tertilet-
hasznalat valtozasok miatt elavulttd valt és a vetiilet nélkiili szelvények sok geodéziai pontatlansagot
is tartalmaztak. A technika fejléddése, a koherens haromszogelési ponthalozat, mint térképezési alap
kijelolése, valamint a rogzitett térképezési eljaras, jelentdsen novelte a felmérés pontossagat. A szel-
vények a Cassini-féle vetiileti rendszerben (négyzetes transzverzalis hengervetiilet) késziiltek, ahol a
segédmeridianok és segédszélességi korok képe szabalyos derékszoghi négyzethalozat). A harom-
szogelési alappont Bécsben a Stephansdom tornya volt (Jankoé 2007: 64, Timar 2004: 119-126). A Ma-
gyar Kirdlysag teriiletét 1079 db 1:28.800-as, kataszteri 1éptékii szelvény fedi le, amelyek geometriai
pontossaga 200 m-en beliili; a legnépesebb és a birodalom szempontjabdl a legfontosabb teriileteken
25-100 méter kozott van (Timar et al. 2010: 278).

A térképlapok miivészi szinvonalt, kézzel szinezett grafikus dbrazoldsok. A domborzatot Leh-
mann-féle pillecsikozas jeloli, amelynek vastagsaga a meredekségre utal. A teriilethasznalat, illetve
a felszinboritas a szelvények tobbségében egyértelmiien elkiilonithetd, az egyes kategoriahatarok
jol azonosithatok. Az egyik legfontosabb tdjhasznalatra utald informdcio a rét és a legelé megkii-
l6nboztetése, valamint a lombos erddk és a fenyvesek jelolése az Osszes mintapont 77%-n. A jol
olvashat6 feliratok is sok tobblet-informdciot nyujtanak, szamos targy- és helynév, grafikai jel is
gazdagitja a térképeket, amelyek a pontszert tajelemekrdl is tajékoztatast adnak (1. dbra). Az ere-
deti szelvényekrdl vetiiletbe illesztett, raszteres digitalis térképallomany &ll rendelkezésiinkre
(Arcanum 2005, Timar et al. 2007).

A masodik katonai felmérés Magyar Kirdlysagot lefedd szelvényei 1819-1869 kozott késziiltek,
Erdélyben pedig 1869-1873 kozott zajlott a térképezés (Jankd 2007:61). A hosszas, tobb megszaki-
tassal végzett felmérés eredményeként létrejott térképek nem egy iddpillanatot, hanem egy fél év-
szazados id6szakot rogzitenek, amelyben jelentds torténeti fordulat volt a jobbagyfelszabaditas és
ennek kovetkeztében a tulajdonviszonyok atalakuldsa. Mindazonaltal e periédus térképei még a
kapitalizaloédas el6tti allapotokat rogzitik, hiszen a tényleges teriilethasznalat-valtozasok a Bach-
korszakot kovetden az 1860-s években kezdddtek, majd nagy léptékben az 1867-es kiegyezés utan
mutatkoztak, amikor a tarsadalmi politikai tényez6k a mezdgazdasag intenzifikaciojat segitették
eld. (lasd az 1865-1895 kozott mutatkozd teriiletvaltozasokat a .... sz.xyz térképeken). Fontos ko-
riilmény, hogy a masodik katonai felmérés idején, 1846-t6l mar folyamatban volt a Tisza szabalyo-
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zasa. A foly6 kanyarulatainak atvagasahoz készitett vezérarkokat (amelyek tobb év alatt atvették a
fémeder szerepét, Frisnyak 1990: 95) mar jelolték az alfoldi, 1860-as években késziilt szelvényeken.
A folyamatban 1év6 szabalyozasi munkak atmeneti idészakaban mar megkezdddott a teriilethasz-
nalat atalakulasa, de a lényegi valtozasok jellemzden csak ezt kovetden zajlottak (a fent emlitett
okokbdl is). Igy a masodik katonai felmérésen lathat6 allapot esetenként a 18. szazad végi elsé ka-
tonai felméréssel nagyobb hasonldsagot mutat, mint a harmadik katonai térképekkel. Ezt lathatjuk
a Bodrogkoz példajan.

Kol gyiimedleviy (Teresztenve) Soolik is tégiomvend giidvdk (Karrmg)
1. abra Néhdny jellegzetes teriiletabrdzolds a mdsodik katonai felmérésen.(Nagy 2008a: 11)
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2. a-c. abra A teriilethaszndlat és felszinboritds vdltozdsa Bodrogkozben az I, 11. és II1. katonai felmérésen (Nagy 2008b)

A valtozasok azonban az orszag egyes térségeiben differencialtak voltak a 19-20. szazad folyaman.
A Fert6-Hansag medencében folyamatos volt az atalakulas, a Tisza kozéps6 szakaszan pedig mar
latszik a szarazodas a masodik felmérésen.

Pl 07
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3. a-c. abra A teriilethaszndlat és felszinboritds vdltozdsa a Fert6-Hansdg medencében az 1., 11.és I11. katonai felmérésen
(Konkoly-Gyurd et al. 2014)

4. a-c. dbra A teriilethaszndlat és a felszinboritds vdltozdsa a Tisza-Hortobigy mintateriileten az L., I1. katonai
felmérésen és az Uljfelmérésen (Nagy 2008:43,45,50)

A kovetkez6 id6sik 20. szdzad elsé felét mutatja, amely a két vildghdbory kozotti id6szakbol szar-
mazo térképek alapjan késziilt. Ebben az idészakban az Osztrak-Magyar Monarchia utdédallamai-
ban mar onalldan készitették a térképeket a harmadik katonai felmérés eredeti, vagy szarmazta-
tott, illetve reambulalt szelvényei alapjan (Jankd 2007: 118-120). A harmadik katonai felmérés tér-
képezése 1872-1885 kozott zajlott a torténeti Magyarorszag teriiletén. Ekkor mar a metrikus rend-
szerre attérve az 1:25 000-es méretaranyt alkalmaztak (Lichtenstern-féle kettds poliéder vetiileti
rendszerben), majd a reambuldlas alkalmaval 1:75000-es szelvények is késziiltek. A felmérés soran
4j, pontosabb haromszogelési ponthalozatot jeloltek ki, jollehet esetenként a masodik felmérés
ponthdaldzatat is hasznaltdk. Magyarorszag teriiletére a sztereografikus vetiileti rendszerben ké-
sziilt elsérendi haromszogelési haldzatot fogadtik el (Jankd 2007: 90-93).

Ezeknek a nagyobb pontossagu térképeknek a feltjjitdasa indult meg tobb izben a 20. szdzad fo-
lyaman. Osszességében az itt lathat6 allomany hét kiilonbozé térkép alapjan késziilt 1923-1944 ko-
z0tt, amelyek méretaranya 1:20 000 — 100 000 kozotti. A felhasznalt térképek: Definitiv (Kfovak) tér-
képek (1931-1938) 1:20,000, 2644 pont; III. katonai felmérés reambulalt szelvényei MGI Praga (1923-
1945) 1:25,000, 1536 pont, Német topografiai térkép (Szlovakia térképe) (1936-1941) 1:25,000, 3588
pont, Szovjet térképek (1930) 1:50,000, 15060 pont; Magyarorszag topografiai térképe (1940-1944),
1:50,000, 36972 pont; a Wojskowy Foldrajzi Intézet Lengyel taktikai térképe 1934-1939, 1:100,000,
1337 pont; Német katonai térkép (kiilonkiadas) (1937-1941) 1:25,000, 2210 pont; Reambulalt specialis
topografiai térképek (1938-1941) 1:75,000, 1080 pont (Lieskovksy et al. In Press).
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5. abra A 2. iddsik térképei (Lieskovsky in Press alapjin)

Legnagyobb részarannyal az 1940-44 kozott készitett magyarorszagi topografiai térkép szerepel,
amely a teljes tertilet 50%-t fedi le (36 972 pont). E térkép tartalmazza az atmenetileg visszacsatolt
Felvidék, Ukrajna és Eszak Erdély teriiletét. Az dlloményok térképészetileg meglehetdsen heterogén
képet mutatnak (Janké 2007: 140). Ugyanakkor a tertilethaszndlat informaciok megbizhatosagat iga-
zolja, hogy a jelenlegi Magyarorszagi teriiletére vonatkozodan a térképekbdl szarmazo adatok nem
mutatnak szignifikans eltérést az 1935. évi foldhaszndlat statisztika adataitol. A mivelt teriilet ala-
csonyabb és a gyep magasabb aranya atmeneti felhagyasokat jelol, ami a haborts években mutatko-

zott. (1. tablazat)
1. tablazat tdblizatcim?

1935 1940-44

Mivelt teriilet 64,3% 59,9%
Gyep 17,4% 20,3%
MMOT 81,7% 80,2%
Erdé 12% 12,5%
Telepiilés és viz 6,3% 7,3%
100,0% | 100,0%

A kategoriarendszer

A kutatds soran teriilethasznalat, illetve felszinboritas kategoridkat azonositottunk a torténeti tér-
képeken. E két fogalom tartalma jelentésen atfed, hasznalatuk nem egységes és gyakran a fold-
hasznalat és tajhasznalat kifejezésekkel is szinonimként taldlkozunk veliik. A pontos értelmezés
végett sziikséges a fogalmak tisztazasa.

A teriilethaszndlat az emberi hasznositas térbeli vetiilete. Alapkategdriai: mezdgazdasagi, erd6-
gazdasagi, vizgazdalkodasi, mozaikos teriiletfelhasznalasu és telepiilési térség. A teriilethasznalat
kategdridkat a teriiletrendezési tervezésben hasznadljak (218/2009. Korm. rendelet). A foldhasznalat,
amelyet a mtivelésagi statisztikak irnak le, a teriilethasznalatndl részletesebben t4jékoztat a termo-
fold hasznositasardl a mezdgazdasagi teriiletek esetében, amelynél szantd, gyep, kert, sz6l6- és
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gylimolesos teriileteket kiilonit el. Ezen feliil az erdd és a nadas, halasto is 6nallé kategoriaként
szerepel. A telepiiléseket és a vizeket azonban 0sszevontan, mint mtivelés alol kivett teriiletet tart-
jak nyilvan a foldhasznalati statisztikdk. A tdjhaszndlat a foldhasznalatnal tdgabb fogalom, beletar-
toznak ipari, banyaszati, kozlekedési, tidiilési stb. tevékenységek is, amelyek nem kothet6k min-
den esetben egy-egy miivelési dghoz, illetve pontszer(i, vagy linedris, azaz nem teriileti elemként
fordulnak eld. Jogszabalyi definicidja: ,a tajpotencial adottsagainak tarsadalmi célu érvényesitése”
(MSZ 20370: 2003).

A felszinboritds az emberi haszndlat és a természeti adottsagok kolcsonhatasa révén létrejovo
foldfelszin fedettségi allapot, amelyben hat fOkategdriat és tobb hierarchiaszinten alkategdridkat
kiilonboztetiink meg. Az irdnyaddnak tekinthetd Eurdpai Kornyezeti Ugynokség (European
Environment Agency, EEA) 1:100 000-es léptékii felszinboritds monitoring programja (CORINE
Land Cover, CLC) f6kategoriai: telepiilések, mezdgazdasagi teriiletek, erd6k és természetes gye-
pek, vizhatasu teriiletek és vizfelszinek (EEA 2014). E felszinboritds tipusok tobb esetben meg-
egyeznek a teriilethasznadlat, vagy foldhaszndlat kategdridkkal. A tertilethaszndlattal a mezdgazda-
sagi teriilet és telepiilésteriilet esetében, a foldhaszndlattal a szantok, a gyepek, a sz6l6k stb. meg-
kiilonboztetésével. Ugyanakkor a felszinboritds kategdridk nem hasznalatot, hanem allapotot je-
16Inek, amelyek az él6helyekre, a természetességre, vagy a vizhatasra is utalnak pl. nyilt, vagy zart
lombkoronaja lombos erddk, 6rokzold, illetve vegyes erddk, tiltetvények, lapok, mocsarak stb.

Az itt bemutatott térképsorozat a forrasul szolgalo torténeti térképekrdl leolvashat6 informaci-
Okat tartalmazza. A katonai topografiai térképezés specidlis céljait szolgald szelvényeknél, féként
az els6 és a masodik katonai felmérésnél, amelyeknél tobbek kozott a belathatdsag és a bejarhato-
sadg abrazolasa is lényeges volt, nem a mai tudomanyos é€s statisztikai kategorizdlasunkkal meg-
egyezd jeloléseket tartalmaznak. Nem minden esetben kiilonitik el a szadntokat és a gyepeket, jelo-
lik viszont a nedves gyepeket, vizes teriileteket, a fasgyepeket és az erdéallomanyokat. Helyenként
viszont egészen pontosan tajékoztatnak a foldhasznalatrol, a gyepeken bettivel jelolik a réteket és a
legel6ket. Ezért nem jelenthetd ki egyértelmiien, hogy teriilet- illetve foldhasznalatot, vagy felszin-
boritast dbrazolnak. A 20. szazadi szelvények esetében a geometriai pontossag ugyan nagyobb, de
a tematikus dbrdzolas kevésbé részletgazdag a szinezés és a megiras hidnya miatt. Térképi adatba-
zisunk kategdriarendszerét az itt elmondottakra figyelemmel alakitottuk ki.

A kutatds sordn 7 f6 teriilethaszndlat, illetve felszinboritdsi kategoriat alkalmaztunk a teljes
vizsgalati teriiletre: 1) Telepiilés, beépitett teriilet; 2) Mtvelt teriilet (szanto, sz6l6, kert, gyiimol-
cs0s); 3) Gyep, cserjés teriilet; 4) Erdd; 5) Vizhatasu teriilet; 6) Viz; 7) Kopar felszin. Ott azonban,
ahol ennél részletesebb elkiilonitésre is mdd volt a térképi jeldlések alapjan, a kategoridkat fino-
mabban is rogzitettiik. A digitalizalast mindig a lehet6 legrészletesebb kategoriaszint alapjan vé-
geztiik és a kodokat aggregaltuk a fokategoridba. Az erddboritas az esetek tobbségében két hie-
rarchiaszinten volt elkiilonithetd: az "Erd¢’ fOkategoridban 'Lombhullatoé erdd’, "Vegyes erdd’” és
'Ordkzold erdd’ azonositasa tortént. A gyepeknél ahol a térképi jelek lehetévé tették, elkiilonitet-
tiink a rétet és a legelSt, a nedves és a fas gyepeket (2. tablazat) (Konkoly-Gyuré — Baldzs 2016: 82).

Sziikséges volt bevezetni egy vegyes kategodriat, ,Muvelt teriilet, vagy gyep” elnevezéssel, ott
ahol a térképeken nem volt elkiilonithetd a szantd és a gyep. Ez a kategoria a masodik katonai fel-
mérésen, Erdély teriiletén fordul el6. Minden bizonnyal két-, illetve haromnyomassal, vagy irtas-
gazdalkodassal mitivelt teriiletekrdl van szo6, ahol a térképezd szdmara nem volt 1ényeges, hogy
elkiilonitse a szantott és a pihentetett teriiletek parlaggyepjeit. Ezt igazolja jelen atlasz x,y térkép,
amelyen az érintett erdélyi megyékben az ugar szantott teriilethez viszonyitott aranya 1891-ben
20-40% kozotti volt. E teriiletek 35%-t szantoként és kozel felét gyepként térképezték az 1940-es
években, ami arra utal, hogy egyharmaduk ugar, kétharmaduk pedig rét, illetve legel$ volt (Id.
gyepek allapottérképei). A gyepek magas aranyat tamasztja ald a statisztikak alapjan késziilt 1895-
Os térkép, amely Erdély e térségében jellemzden 25-50% kozotti rét-legeld aranyt jeldl (1d. z térkép).



2. tdblazat Az alkalmazott teriilethaszndlat és felszinboritds kategéridk hierarchidja

1. szint 2. szint 3. szint 4. szint

1. Telepiilés, beépitett teriilet

2. Mtvelt teriilet 21. Szantd
22. Alland$ kultira 221. Gyiimdlcsds
222. 520616
3. Gyep és cserjés 31. Rét, legeld 311. Rét 3111. Nedves rét
3112. Szaraz rét
312. Legel6 3121. Nedves legel6
3122. Széraz legeld
32.Fas legeld és cserjés
33.Torpefenyves
4. Erdd 41.Lombhullat6 erdé
42. Vegyes erd6
43. Orékzold erd§
5. Vizhatdsu tertilet 51. Nadas
52. Tézeglap és mocsar
6. Vizfelszin 61.Alloviz
62. Vizfolyas
7. Kopar felszin 71. Természetes kézet ~ 711. Szilard kézet
712. Homok

72. Kébanyak
8. Nem azonositott felszin /adathiany

9. Muvelt teriilet, vagy gyep

Teriilethasznalat / felszinboritas allapot-térképei

izhalisi lerilel
iz

Kapar felszn
i@k lols_‘m‘ i
Azonositalan felszin, ai

6. abra Cim?




Tarténelmi Magyarorsza’g 19. sz. kazepe 20. sz. e|36
(%) fele (%)
100% iTeIepﬁIés, beépitett teriilet 13 2,6
S 80% L Miivelt teriilet 318 39,8
= ° Miivelt teriilet vagy gyep 49 0,0
Ny 609 ~ Gyep, cseriés teriilet 19,1 18,8
€ 60% B s 30,0 264
s __ Vizhatasi terilet 37 17
£ 40% 1 BV 10 08
% 0 . Kopar felszin 04 0,2
L 20% .Azonositatlan felszin, adathiany 7,7 9.8
o | ||
1819-1873 1930'-1940'
7. abra cim?
3. Tablazat Atalakuldsi matrix
Téréne 'M19' el Gyep cseis Vit Aoonostatan
. OUCNEMNBOROSZE) v | el terlet | 0 o | Erd .. Vi | Kopirfelszh | felszh,
Ossztertlethez és adott kategdriahoz ; terilet terilet .,
Y tertlet adathiany
viszonyftott ardny (%)
Telepulés, beépitett terilet 10 (84701 {79 (01 [ 457001010001 (00(02]001]00]| 00 16
Mivelt terilet 09 | 28 [ 250 [ 786 39 | 123 | 11 ] 35 [ 03 [08]001]02]00]00]| 06 18
Mivelt terillet vagy gyep 00 1 23 [ A7 [ 355] 24 [ 491 05 | 109] 00 [ 04100 ] 02000t ] 01 15
Gyep, cserjés terilet 04 | 21 [ 77 [404 | 75 [ 395 23 | 119[ 06 [ 33|01 {05 |00 01| 04 23
Erdd 00103 33 [108] 35 |16 [221]737]01]02]007]007(00]01 10 33
Vizhatas terilet 00 | 05 [ 17 (459 12 [ 309 01 | 2207 (175] 01 | 15|00 | 0t | 01 14
Viz 00 [ 13 [ 01 (101701 [ 1AL 00 ] 28 (01 [80]05 (830009 01 103
Kopar felszin 00 [ 13 [ 01 [ 125701 [ 231 01 | 24100 20 ] 00|23 |01 |24] 00 69
Azonosttatlan felszin, adathidny 00 100 (01 081000301 11700 [01]001]007]00] 00/ 75 976

A kutatdsi teriilet mintapontjainak 90%-an, 63 746 pontban volt a felszinboritds azonosithato
mindkét iddsikban. Itt az egyes felszinboritas-tipusok egymadsba torténd atalakuldsai vilagosan
nyomon kovethetéek. A valtozasok elemzésére és szemléltetésére a klasszikus oszlopdiagramok és
Ossz-szazalékaranyok mellett a legutdbbi évtizedekben mindinkabb elterjedt atalakuldsi matrixo-
kat alkalmaztuk (Cousins 2001; Mouillot et al 2005). Ezaltal lényegesen részletesebb informaciot
kapunk a valtozasokrol, mert azok tipusai is nyomon kovethetdk (pl. gyep—erdd, szanté—erdd
konverziok). Az atalakuldsi matrixok értékeit térinformatikai és statisztikai vizsgalattal allitottuk
eld. Els6 lépésben két felszinboritasi térképet metszettiink 6ssze ArcGIS 9.3 térinformatikai szoft-
verrel (ESRI 2009), majd Microsoft Excel alkalmazassal Osszesitettiik az egyes atalakulas tipusok-
hoz tartozo valtozasokat. Az egyes felszinboritasi tipusok atalakulasanak értékei a sorokbol az
oszlopok felé értelmezenddk, azaz pl. a ‘Teleptiilés, beépitett teriilet’ sordban szerepld értékek azt
mutatjak, hogy e kategoria mely %-ban maradt meg, illetve alakult at az oszlopokban feltlintetett
kategodridkba (sorokban 100%-ra kumulalt). Egy-egy atalakuldsnal két szazalékértéket jelenitettiink
meg; az els6 az atalakulds Osszteriilethez viszonyitott aranyat, a masodik pedig az adott felszinbo-
ritasi kategodria elsé iddsikban mért Osszteriiletéhez viszonyitott valtozasi aranyat mutatja. Azaz
példaul a gyep és cserjés teriiletnek az Osszteriilethez viszonyitottan 7,7-at torték fel és valt mtivelt
teriiletté, dontéen szantdva, és az Osszes gyepteriilethez viszonyitottan viszont ez az arany 40,4%.
Az 4llando gyepek az Osszteriilet 7,5%-t tették ki, ami az 6sszes gyep 39,5%-a.



Erdoteriiletek
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8. dbra Cim?

Az erddvel boritott teriilet a 19. szazad kozepén 30%-t tett ki. Az eloszlas a domborzati szinteket
koveti: a fatlan sikok, medencék és volgyek egyértelmiien kirajzolédnak és lathatok a magashegy-
ségi gyepek és koparok térségei is. A 19. szazadi térképen az Ossz-erddtertilet 76%-an megkiilon-
boztethetd a lombos és az 6rokzold dllomény, ez az ardny a 20. szdzadi térképeken lényegesen ala-
csonyabb (38,2%). Az erd6knek Osszességében sem az ardnya, sem a foldrajzi eloszlasa nem valto-
zott szamottevOen a 20. szazad elsd feléig. A csokkenés 4% volt, jollehet ez az érték az ellentétes
iranyu valtozasok, az elerdétlenedés és a beerddsiilés ereddjeként adodik, igy a ténylegesen allan-
do erdoétertilet 73,7% volt.

Erdoteriiletek valtozasa

Dz

@  Folysmatos erisboriids
®  Erdéterilet novekedés
@ Erdoloriiol cotkkends

Azonositatian felszin, adathidny

e Torténeimi 5g natérs

Folyamatos erdéhorltas
Erdiiodl gyep, oserés ferblet
Erdiodl mivell lerdlel

Azonsitatian felszin, adathiany

e — Tergnalmi 10 hatéra

Kiomesar

9. abra cim?

Az erdéteriilet csokkenése a hegységperemeken és a dombvidékeken mutatkozik erdteljesen, de a
Duna menti siksag déli régidjaban és a Duna-Tisza kozén is szamottevs. Az erddk 10,8%-a szanto-
va, 11,6%-a gyeppé alakult at. Az erddirtdsokon a szantok az Alfold peremén és a Dunantuli-
dombsagon terjeszkedtek, a gyepek dontéen a Karpatokban és az Erdélyi medencében, ott, ahol
egyuttal erddteriilet novekedés is tapasztalhato. Itt a gyep-erdd egymasba alakulasa vagastertile-
teket is jelol. Az északi Karpatokban egyértelmii az erddk kiterjedésének novekedése.
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Gyepfelszinek (Grasslands)

J

19. sz. kijzepe A e Pt A 20, sz. elsé fele

Gyep
Medves gyep

Cserjés, fas gyep
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Torénalmi Magyararszag
hatara

Wizhatdst terulet

Azanositatian felszin, adathiany 0'es s 100 1m0 2 ®  Cseriés, fia gyep
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e Tarténelmi Magyarorszag hatéra

10. dbra cim?

A gyepek eloszlasa alapvetden szort mintazatot mutat, ugyanakkor a 19. szdzad kozepén az Alfold
mélyfekvési teriiletein Osszefiiggd tombok is kirajzolddnak. Szintén hatarozott foltokat képeznek
a legmélyebben fekv6 nedves gyepek és vizhatasu teriiletek. A fasgyepek jellemzden a hegységek-
ben fordulnak eld. Mig a 19. szdzadban az egész orszagteriileten a gyepes és cserjés teriiletek
19,1%-ot tettek ki, az Erdélyi-érchegységben és az Erdélyi-medencében jelentds, az Osszteriilet
4,9%-a azon a felszinek aranya, amelyeknél nem volt elkiilonithetd a szanto és a gyep. A 20. szaza-
di térképeken ezek 35,5%-a szantoként, 49,1 %-a gyepként volt azonosithatd. Ezzel egyiitt a 20.
szazad kozepén a gyepek Osszteriilethez viszonyitott 18,8%-0s, csaknem valtozatlan ardnya mutat-
kozik, ami az eredetileg gyepként azonositott teriiletek mintegy 3%-nyi csokkenését jelenti.

Gyepek hasznositasa: rétek és legel6k eloszlasa

il
il

19. sz. kdzepe 20, sz. elsé fele

® Gysp Miivah taruiet vagy Gysp
Azencsitatlan fekszin,
edstnidny & Legeli

0266 100 1 2 Azcnesitatisn felszin, sdathisny - olzm 10 1m0
e I

LS e Tisetinielni Magyarorazhy hatdra

Tinténelmi Magyarorszég
hatara

11. 4bra cim?

A 1ét és legeld elkiilonitése a 19. szazad kozepén a legelSk alfoldi tulsulyat mutatja. A gyephaszna-
lat valtozasat a térképek nem tiikrozik, mert a 20. szdzadi allomanyok nagy részében térképi jelolés
hidnydban nem volt elkiilonithetd a rét és a legeld a gyepeken beliil. A mai orszagteriiletre a 19.
szazad kozepén a rét és a legel6 aranya 11,1% és 16,4% volt a térképek alapjan, majd az 1935. évi
foldhasznalati statisztika 6,9% rétet és 10,7% legel6t ad meg, azaz a teriiletcsokkenés mellett az
egymashoz mért aranyuk hasonlé maradt. A statisztikdkbol lathato, hogy a mai orszagteriileten
jelentésebb mértékben apadtak a gyepek, amint a torténelmi Magyarorszag egészében.
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Gyepek és miivelt teriiletek valtozasa
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12. bra cim?

A gyepek Osszteriilete csekély mértékben csokkent, ugyanakkor lathatdan az egész orszagteriileten
jelent6s valtozasok zajlottak, minddssze 39,5% volt mindkét vizsgalt idészakban gyep. A csokke-
nés a siksagokon és a hegykozi medencékben jellemzo6. A gyepek 40,4%-a muvelt teriiletté alakult,
mig 11,9%-a beerddsiilt. Az erd6 gyeppé alakuldsa kozel azonos mértékii 11,6% volt. Az erdd-gyep
konverziok a hegyvidéken, féként Erdélyben nagyobb Osszefiiggd tombdkben is megjelentek, igy
nem térképi pontatlansdgrol van sz6, hanem tényleges valtozast jeldlnek. A szérvanyos gyepterii-
let novekedés az északi Karpatokban és a dombvidékeken irtasokat is jelSl.

A mvelt teriiletek, nagyrészt szantok, az alféldeken terjeszkedtek a vizrendezéseket kovetden. A
novekedési zondk kirajzoljdk a mélyfekvést(i, kordbbi artereket. A szantdk csokkenése a legna-
gyobb mértékben Erdélyben mutatkozik, de a telepiilésteriilet névekedése is nyomon kovethet6 pl.
Budapest esetében.

Erdék és gyepek, valamint nyilt/fatlan és zart/fas felszinek allandé és valtozg teriiletei

b

Folyamatos srcdbarltés

Folyamatas nyl, fatian fefszin
Folyamatas mivet tenlst

Falyamatos erdsboritas
Nyilt, fatan felszinbil erds
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===
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13. abra cim?

Az dllandé/valtozatlan felszinek ardnya: 68,7%. Folyamatos erddboritds az Osszteriilet 22,1%-an, a
19. szazadi Osszes erdétertilet 73,7%-an volt talalhato. Folyamatosan mtvelt teriilet az dssztertilet
25,0%-n, a 19. szazadi 0sszes miivelt teriilet 78,6%-an, folyamatos gyep és cserjés teriilet az Osszte-
riilet 7,5%-an, a 19. szazadi 0sszes gyep és cserjés teriilet 39,5%-an talalhato, azaz az erd6knek ko-
zel haromnegyede, a szantdk, sz6l6k és kertek kozel négyotode és a gyepeknek pusztan kétotode
maradt valtozatlanul.
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A nyilt, azaz fatlan felszinek a mivelt teriiletet, a gyep és a cserjés, a vizhatasu, valamint a kopar
felszineket tartalmazzdk. Ezek Ossz-aranya a 19 és a 20. szdzadban is 60% volt. Az erddk szantova
és gyeppé alakulasa (6,8%) megegyezik az erd6k novekedésével. Amig azonban az erddk csokke-
nése hangsulyosan a hegységperemeken kovetkezett be, novekedésiik lényegesen szdrtabban, a
sikon, a dombsagokon és a hegységperemen egyarant el6fordul.
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